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Bevezetés
(Torténete)

A cigdja egy régi, 6nallo fajta, az 6si Kis-Azsiai fajtakor maradvanya, ahonnan a legtobb
haziasitott fajta szarmazik. A fajta kozvetetten a keleti vadjuh, vagy az arkal (Ovis ammon orientalis)
leszarmazottja.

Az 6si cigdja az eredeti él6helyétdl a Balkan Peninsula keleti teriileteire vandorolt, ,,0lah és moldav”,
és erdélyi teriileteken keresztiil egészen a Karpatok északi hegyvonulatdig és érintette a magyar
alfoldet. A fajta eljutott Magyarorszag északi teriileteire (jelenleg Szlovakia) és Bohémiaban is a 18.
szazad alatt. A masik része a Fekete tenger keleti partja mentén (Nyugat-Kaukazus) Crimea és Fekete
tenger északi teriiletei felé vandorolt a Balkan feldl elérve a dél-ukrajnai tenyész-teriiletét (Schandl
1955)

Magyar teriileten a fajta az 1700-as években jelent meg. A hazai nemz-készitd tizemek és a brassoi
gyapjukereskeddk 0szténozték a brassoi, szebeni, haromszéki, fogarasi, krassoszorényi és torontali
(erdélyi teriiletek az elsd Vilaghaboru el6tt) juhtartokat, hogy cseréljék le a durva gyapjas curkan
(erdélyi racka) juhaikat cigdjara, melynek finomabb a gyapja. A cigaja kifejezetten harmas
hasznositasu fajta, a hegyi juhok csoportjaba tartozik, mely kitiinéen alkalmazkodott a kiilénbozd
magyarorszagi foldrajzi és klimatikus viszonyokhoz (Gaspardy 2000). Az utdbbi kétszaz évben a
cigaja bar valtozo aranyban (1-10%), de allando részét képezte a hazai juhallomanynak. Ugyanakkor
soha sem volt a vezetd fajta, hisz nem tudta helyettesiteni a rackat, vagy a merinot, amely utobbi a
cigajaval egyidben jelent meg nalunk.

A magyar cigaja allomany er6sen megfogyatkozott az elsé vilaghabort alatt, mert a fajta
tenyészteriiletei kiilfoldre keriiltek. Moldaviaba a cigaja a szazadok alatt uralkodo fajtava valt, mig
Romaniaban ¢s Szlovakiaban az egyik legfontosabb fajta lett — masodik helyen allva rangsorban.
Mas orszagokban szamos fajtat tartottak a cigajaval egyiitt, amely soha nem tudott uralkodéva valni
ezek felett (Draganescu 1998, Kukovics-Javor 2001)

Helyzete

Szamos juhfajta, beleértve a cigajat is jelentds csokkenést mutatott az utobbi szaz évben.
Az ok nagyon gyakorlatias. A legtobbjiiket értékesitették a fennmaradas érdekében, a tobbit pedig
elfogyasztottak, megették szintén az el6bbi ok miatt.
A fajta jelenleg nem veszélyeztetett egyetlen orszagban sem, a Cseh Koztarsasagot kivéve, ahol a
cigaja létszama erdsen lecsokkent (Matlova 2001).
Néhany orszagban (Magyarorszag, Szlovakia, Albania, Horvatorszdg) az utobbi években
felszaporodott (Gyarmathy 2000, FAO 2001, Hajduk et al. 2000, Mikulec 2001), masokban (mint
Bulgaria, Romania, Ukrajna) a létszam jelenleg is csokken (Dimov 200, Glazko 2001, Padeanu
2001), de még nem érte el a veszélyeztetett szintet. A cigdja fajta nem tekinthetd egységesnek. A
legtobb orszagban a cigaja juhok arca és labai szinesek, de vannak kivételek is.
Romaniaban a covasna tipust fehér cigaja hordoz némi meriné vért is, de annak aranya nem ismert
(Padanu 2001). a volt Szovjetunidban a cigaja histermeld képességét javitottdk angol fajtakat
hasznalva a keresztezésekben (leginkabb romney-marshot), ennek eredményeként kiilonbozo
vonalakat tenyésztettek ki.
Ezek a tipusok harmas hasznositasu juhok voltak (hus - tej - gyapji hasznositas) fehér gyapjuval
jellemezte 6ket. Ezek a tipusok a kovetkezOk: csoport szamos tagja a kovetkezd neveken volt ismert:
Algyski- és Priazovski vagy azov-, Crimera- s Transvolga cigaja.
A masodik vilaghaboru eldtt importaltdk a cigajat Bulgaridba. 1952. utdn a tenyésztési teriilete
megvaltozott, és szovjet cigaja fajtakat is vittek be az orszagba (Dimov 2000). a helyi hegyi tipust
juhokat keresztezték az orosz Algyski- és Priazoski cigaja tipussal. igy egy uj bolgar cigija fajta
fejlodott ki, melynek két f6 tipusa van: az észak-nyugati és a dél-bulgéariai tipus.



A fajta jellemzoi
Altalanos morfolégidja

Szamos kiilonbséget lehet talalni a kiillonboz6 cigaja vonalak (vagy alfajok) kozott a
testméretekben, teststilyban, szinben és termelésben.

A fajta dltalanos leirdsa a kovetkezd

A cigdja juh felépitésében tej, his és gyapju fajta, mely a hosszi-farka juhok csoportjaba
tartozik. Szilard és ellenallé (Schandl 1955, 1972, Gaspardy et al. 1999, Gaspardy 2000).
Kiilonb6z6 orszagokban eltérd szinvaltozatok léteznek. Az erdélyi, iigynevezett ,,Covasna tipus”-nak
vOrose-barna (néha egészen sargas) arca és labai vannak. Ennek roman neve a rugine (rozsdas),
emellett vannak tobbszinii és fehér valtozatok is. A helyi haziasitott valtozatnak fekete, vagy
kavébarna a feje és labai. A baranyok sotétsziirkék (amentiferous), de elébb, vagy utobb kifehéredik
gyapjuk. A legtobb cigaja-valtozatnak sotétebb feje és laba van, kivéve a bolgar és orosz-ukran
egyedeket, melyek kizarolag fehér szintiek
Egy kifejlett anya stlya 50-55 kg, marmagassaga 65-70 cm, a torzs hossza 75 cm. A kosok
nagyobbak és stilyosabbak (1. tablazat).
Néhany kosnak sotét szarva van, masfél fordulattal, mint egy csigahaz, de vannak szarvtalan kosok
is. Az anyak szarvtalanok, minddssze néhanynak van csokevényes, felfelé iranyuld, lapitott félhold
alaku szarva (kecskeszarv).
A kozepes méretii fej tobbé-kevésbé dombort oldalnézetet mutat: az anyak feje kevésbé, mig a
kosoké jobban dombort (,,bankar orr”). Az ajkak kozepes finomsagtak, a szemek nagyok, sotétek és
nagyon élénkek. A fiilek husosak, rovidek és horizontalisan allnak. A feje teteje finom atmenetet
képez a fej és a nyak vonala kozott. A nyak kozepes méretii, ranctalan. A vallak jo felépitésiiek és a
marral egyiitt kozepesen szélesek és izmoltak. A fiatal, jo felépitésii allatok torzse hossza, mély és
dongas. A has hengeres a kosoknal, az anyaknal terjedelmes. A far enyhén lejt, kozepesen hosszu és
izmolt, bar az egyedek egy részénél rovid is eléfordul. A végtagok viszonylag hosszuak és
mérsékelten izmoltak. A tégy jol fejlett. A cigaja bére, nyalkahartyai és nyelve palasziirke, akarcsak
a kormok. A bor alatti pigmentacio mérsékelt, vagy teljesen hianyzik. A cigaja bore viszonylag
vékony és rugalmas, és gyengébb, mint a merindé. Ezért a gyapjas cigaja bér kevésbé alkalmas
bundak, kabatok készitésére.
A gyapju szine fehér. A fehér bundaban a fekete szalak sziirkés arnyalatot kolcsonoznek. A cigaja
gyapja vel6allomany nélkiili pehelyszalakat is tartalmaz gondor és hullamos belszerkezettel. Két
centiméternyi gyapjuiszalon kb. hét hullam van. Régen a cigaja gyapjut alkalmasnak tartottak durva
nemez vagy finomabb, harmad-osztalyu nemez-gyapjunak. A cigaja gyapju atlagos finomsaga 30-35
mikron, tehat altalaban C/D finomsagi osztalyba tartozik. Két vagy harom epidermisz sejtréteg fedi a
viszonylag vastag gyapjiszalakat. A szalak tartalmaznak bélanyagot (medullakat), melyek altalaban a
test durvabb részein talalhatok elsGsorban (far, combok).
A gyapjufiirt néha fényes. Az anyajuhok flirtmagassaga 5-8 cm (7-10 cm), ami a kosoknal 6-10 cm
(8-14 cm). Jelenleg a zsiros gyapjutermelés anyajuhoknal 2.8-3.3 kg, kosoknal 3.5-5.5 kg. Az
évenkénti kétszeri nyiras csak a ,,Nagy-Magyarorszag” déli részein volt meghatarozo. A jol tartott
hegyi cigdja rendementje 36-60% kozott valtozott.
A fajta gyapjaval fedettsége jonak mondhato, figyelembe véve azt a tényt, hogy a fajtara jellemz6
csak az arca és a végtagok nem fedettek gyapjuval.
Ugyanakkor a tométtség nem kielégité, mert minddssze 15-35 szal van 1 mm2-en (ez a merind
esetében 30-80). A gyapjuzsir sargas, olajos, konnyen moshaté és kozepes mindségli. A bor
felépitésének koszonhetben jol megérzi a gyapjizsirt. Sokan elsésorban tejeld fajtanak tartjak a
cigdjat. A hagyomanyosan négyhonapos szoptatasi iddszak utan az anyakat tovabbi négy honapig
fejték, naponta kétszer.
Atlagosan 40-60 liter tejet termeltek. A tejtermelési képesség felmérésére azonban naponta
haromszor fejték a juhokat Algyogyon. A 20. szazad kezdetén csak 40 liter tejet fejtek atlagosan egy
anyatol. A tej feldolgozasanak lehetGsége az Elsé Vilaghaboru utan keriilt elétérbe. A banati
(Zombor) cigaja ekkor tett szert hirnévre magasabb tejtermelése miatt.
Az ujsziilott baranyok nagyok, a jelentds anyai tejtermelés miatt nagyon jol fejlddnek, kiilonosen
kezdetben.
Sulygyarapodasi képessége figyelemre méltd a cigaja fajtanak, felilmulja a tobbi rusztikus fajtat.
Korabban az iirii hizlalasa (extenziv) volt elterjedt eljaras; késdbb mar baranyokat hizlaltak, kb. 30
kg-os stlyra, melyet 5 honapos korra érték el az allatok.



A tejeld cigdja fontosabb jellemvonasai csak kissé térnek el a fenn emlitettekté]l és a banati és
zombori cigédja jellemz6i nagyban hasonlitanak a tejeld cigajahoz.

A tejeld cigaja szilard, ellenallofajta, nagyon leleményes és aktiv (Kukovics 2000). a fej kdzepes
nagysagll, az anyak feje szaraz és hosszukas, a kosoké viszonylag rovid, szélesebb és durvabb. A
homlok ivelt, az anyak orra kissé hajlitott, mig a kosoké erdsen dombort, tigynevezett kosorr. A
legtobb anya szarvtalan; néhany kos szarvtalan, mig a tobbi szarvalt. A fejteté finom arnyalatot képez
a homlok és a nyak vonala kozott. Az ajkak kozepes finomsaguak. A szemek nagyok, sotétek és
nagyon ¢élénkek. A fiilek nagyok, hosszuak és 16gok, ha elére huzzuk, elérik az orr hegyét. A nyak
kozepesen izmolt és rancmenetes, a vallak jol felépitettek, a mar kozepes szélességii és kozepesen
izmolt. A csontozat finom. A fej és labak feketék, sotétbarnak vagy barnak. A bor tomoér, rugalmas és
pigmentalt. A nyalkahartya és a nyelv palasziirke. A kormok és a szarv sziirke. A gyapju fehér és
hullamos szerkezetii; sok esetben tiizdelt, fekete szalak vannak a fehér bundaban. A baranyok
eredetileg homoksziirkék, sargasbarnak vagy sotét barnak; de a gyapjijuk a kor elérehaladtaval
kifehéredik. A test mérsékelten fedett gyapjuval, elsésorban a nyak és a torzs fedett; lenyulik a
metacarpusig vagy labtdig, de nagyon gyakran az alkar kozepéig vagy a combtd kozepéig. Egyes
egyedekben gyapju fedheti a homlokot és a hasi teriilet kdzepét is, de ez nem jellemz6 a fajtara. A
kosok nyirotomege 5-6 kg, mig az anyaké 3-4 kg; a finomsag 25-35 mikron és a rendement 40-60%.
A flirtmagassag 8-15 cm; a fejen és a labakon barna, barnasfekete vagy fekete a gyapju. Az atlagos
alom méret 1,2-1,6. A fajta tejtermel6 képessége jo, valasztas utan 5-6 honapig fejhetd, ez alatt 110-
120 (160) liter tejet ad. A jobb képességli egyedek termelése ezen mennyiség duplaja is lehet. A
baranyok fejlodési erélye jo. Szilard, ellenallo, fiirge, ¢lelmes fajta. A felépitésiiknek megfeleléen a
fajta baranyai 13-18 kg kozott, vagy 27-30 kg folott vagasérettek (Kukovics 2000).

Testfelépités

A cigija juh kozepes, kozepesen nagyméretiiek (banati szines fejii cigaja). A test
dolicomorphic-t6l mesomorhic alaku; a kifejlett+ kos 60-80 kg (akar 100-120, a banati szines fejii
cigajanal, tejelé cigajanal vagy a zombori cigajanal 140 kg), és 40-70 kg az anyak esetében (1.
tablazat).
A fej kozepesen hosszu és egyenes, ritkan ¢k alaki, a fiilek kozepes méretiiek, vizszintesen allnak, az
arcszOrzet fehér, rozsdas- vagy mogyord arnyalata, fekete. A fej és a labak szérzete adja a
kiilonbséget az egyes cigéja fajtavaltozatok kozott: fehér, fekete, rozsdas és mogyordszindi.
Hegyi domborzati viszonyok kozott a far sziik, enyhén csapott, kevésbé fejlett, mig az alfoldi
koriilmények kozott a far egyenes, fejlettebb.
A hegyi koriilmények kozt a konstitucio inkabb finom, mig alfoldi kornyezetben inkabb robosztus. A
tégy gomboly, a farok hosszu és gyapjiaval fedett és a testet fedd bér nem red6zott (Padeanu 2001).
A cigaja juh ismertetGjele az arc szérének szine és a sajatos kozepes finomsagi gyapju (2-3
hullam/cm). A fehér cigaja konnyen Osszetéveszthet a merindval nagyobb tavolsagrol a siirli gyapja
miatt, de a kiilonbség szembetiind, a nyak rancai miatt, ami altalanos a merinénal, de hianyzik a
cigajanal.



1. tablazat:
Jelentds testméretbeni kiilonbségek

Kifejlett kos Kifejlett anya
Cigija vonal Elgsuly Marmagassdg | Elésuly | Marmagassag

(kg) (cm) (kg) (cm)
Albania 44 66 37 60
Bolgar 70-85 50-55
Cseh 65-80 72 40-45 60-70
Magyar éshonos 70-85 75-80 50-55 60-65
Magyar tejelé cigaja 100-140 90-100 75-90 75-80
Moldav
Mongol 72 72 53 66
Romén rozsdas 75-80 50-55
Roman banati 90-110 70-75
Romén covasna 70 50
Szlovak 65-75 70-75 40-45 60-65
Jugoszlav cokanski (Csoka) 110-120 70-85 70-75 60-75
Jugoszlav pvinicki (Zombor) 130-160 85-110 90-120 75-85
Ukran azovi 70-75
Ukran krimi 80-90 42-50

Table 1: Main differences in body size
"FAO 2001; *Dimov 2000; *Matlova 2001; “Kukovics 2000. and Gaspardi et al. 2001; *Nagy 2000;
®Padeanu 2001; "Gyarmathy 2000; *Major 2000; *Okhatinova 1983; '*Samoilenko et al. 1978.

Tenyésztése

Khivkovski (1978) szerint a cigaja Bulgaria hegyi és hegyes teriileteinek fajtaja. A legtobb
cigaja juhot hasonlo teriileteken tartjdk mas orszagokban is, de vannak kivételek is. Kiilonbséget
lehet tenni kozottik: a hegyi koriilmények kozt fejlodott egyedek kisebb testiiek, termelésiik is
kisebb, mint a dombvidéken vagy az alfoldeken kialakultaké. Mig a hegyi tipus Szlovakiaban,
Csehorszagban, Bulgaridban, Albanidban, stb. talalhatd, addig Jugoszlavidban csak sikvidéki
valtozatok vannak.
Magyarorszagon mindkét valtozat megtalalhato, melyek jol alkalmazkodtak a szaraz
koriilményekhez. Az egyik az 6shonos valtozat (gén-rezervnek nevezett, stabilizacios szelekcidval
tenyésztett), a masik a tejtermelésre szelektalt valtozat. A szakemberek a fekete fejii 6shonos cigajat
megjelenésében egységes populacionak tekintik, holott jelentds kiilonbségek lehetnek az egyes
tenyészetek kozt. A tejeld cigdja kivalo tejtermelésben kiilonbozik az Gshonos valtozattol. Az
6shonos valtozaton beliil 1étezik egy sokkal tradicionalisabb tipus is, melynek jobb a hustermelése.
Romaniaban, ahonnan a szlovak és cseh cigdja is szarmazik a hegyi ¢és a sikvidéki valtozat azonosan
fejlédott (Padeanu 2001).
Hossza 1d6 alatt a takarmanyozasi lehetéségeknek, a klimatikus tényezéknek és a tulajdonosi
érdekeltségnek megfeleléen két tipus fejlodott ki: Az egyik a sikvidéki teriileteken, mely sokkal
masszivabb (50-70 kg testsuly), sokkal korabban érd, jobb gyapjutermeléssel, és a hegyi valtozat,
mely kevésbé fejlett (30-40 kg), vastagabb gyapjuval fedett, ugyanakkor nagyobb ellenalld
képességgel rendelkezik a hegyi klimaval szemben. A sikvidéki valtozat nagy teriileteket foglal el
Banatban, Erdélyben, Dél-Munténidban, Dél-Moldaviaban és Dorogeaban.




A banati teriileteken a tenyésztési programjat Osszekapcsoltak a fekete fejii cigajaéval, melynek
massziv testfelépitése (50-70 kg), jo a tejtermeld képessége (120-220 liter tej/laktacid) és a
hizékonysagi képessége (kosbaranyok 40 kg-ot is elérik 5 honapos korban).

A jelentés aranyu merinOkeresztezések kovetkeztében 1960 utan az Osszes ezen teriiletr6l szarmazo
cigajat finomgyapjas fajtanak tekintették. Manapsag csak a szerbiai Banat teriileteken (Alibunari
teriiletek) és Magyarorszag déli és nyugati teriiletein lehet, nagyobb szamban talalni ezekbdl a
juhokbol. Ebbdl a régiobol kisebb allomanyokat importaltak Banatba és Oltenia déli teriileteire.

Az elmult évtizedekben Romania déli részén, leginkabb a Teleorman teriileteken (Maldaieni-
Calinesti-Mavrodin), egy mérsékelten massziv (50-60 kg) cigaja populaciot (kézel 100000 juh)
tenyésztettek ki. Az ebb6l a populaciobdl szarmazo juhok jo tejtermelésiiek (150-200 kg), de gyapjuk
nagyon heterogén, a gyapjufinomsag szempontjabol (31-39 mikron).

Romania déli részén, Bacau-Buzau-Slobozia-Calarasi régioban jelentds cigaja allomanyok talalhatok,
a leggyakoribb a ,,rozsdas-arcu” valtozat, melynek atlagos a fejloddése (45-55 kg) és jo a tejtermelése
(100-150 kg).

Erdélyben két értékes ,,rozsdas-arcu” cigaja is, mert. Az egyiket a régiohoz tartozo Kolozs megyében
(Turda — Jucu; kozel 5000 juh) tenyésztettek ki, melyet tejtermelésre és kozepes finomsagt gyapjira
szelektaltak. A masikat Kovaszna régioban (50 kg-os anyak, 70 kg-os kosok) nemesitették, mely
népesebb allomanyt (20000 juh), foként tejtermelésre (120-150 kg tej/laktacid) szelektaltak.

Romania nyugati részén nagy szamban lehet cigaja juhokat talalni (kézel 5000 juh) az Arad megyei
Socodor teriiletére korlatozva. Ez egy kozepes méretii és leginkabb sotét arct valtozat.

Hegyi ¢él6hely alakult ki Prahova megye el6-hegyes teriiletein (Tesila, Trestierii de Sus, Hargita,
Covasna, Mures). Ezen a teriileten a legszélesebb korben tenyésztett a fehér és fekete valtozat. Az
elé-hegyes teriiletek f6 fajtaja azonban a curkan.

Ezen ¢él6helyrdl szarmazo juhok kisebbek, kevésbé fejlettek (30-40 kg testsuly), durvabb gyapjut
termelnek (34-37 mikron), emellett élénk és ellenalld, nyaron egyiitt tarthaté a curkan juhokkal az
alpesi legeldkon.

Altalanossagban elmondhatd, hogy a cigaja juhot mindhirom terméke miatt tenyésztik, de
orszagonként eltérd aranyban. A fajta elviseli az alf6ldi, dombvidéki és hegyvidéki koriilményeket,
ugyanakkor a termelési szinvonal csokken az él6hely emelkedésével.

A cigéja extenziv koriilmények kozt is képes termelni, a fajta nagy résztét igy tartjak. Az alfoldi
genotipusok (vonalak), meghalaljak fél-intenziv és intenziv termelési koriilményeket, sot egyesek
igénylik is ezen feltételeket az elvart teljesitmény érdekében.

A cigdjanak, mint Osi fajtanak, 6sszel van az ivarzasi iddszaka. A természetes ivarzasi idészak
augusztustol novemberig tart. Nem szaporafajta, a szaporasagi mutatéja 120-130 kozott van. A
legtobb anya tél végén, tavasz elején ad életet a baranynak, ennek koszonhetden a baranyok hisvétra,
nyarra, néha csak kora 6szre valnak piacképessé.

Szlovakiaban és Romaniaban jobban fejlett teriiletein az anyak 20-30%-a tavasszal, vagy nyar elején
is ivarzik, minek kdszonhet6en gyakrabban toliik baranyt nyerni.

Jugoszlaviaban a csokai tipus anyainak legtobbje gyakrabban baranyozik harom alkalommal két év
alatt. Ezzel ellentétben mas cigéja tipusok (zombori, vagy pvinicki) hagyomanyosan baranyoznak,
melyet hosszu tejelési idészak kovet.

Az anyajuhoknak mindossze kis részét termékenyitik mesterségesen, a természetes paroztatas az
uralkodo ezen fajta esetében is. A baranyokat két, harom hoénapos korban valasztjak. A jerke
baranyokat egy éves kor utdn veszik tenyésztésbe, ugyanakkor néhany tipus (tejelé-, (csokai),
zombori- (pvinicki) és a banati) jerkéi mar 8-10 honaposan tenyészérettnek tekinthetdk (kifejlett stly
75%-a).

Elhelyezése

A juhok tobbségét egész évben legeldn tartjak: tavasszal felhajtjak a hegyekre, ahonnan
csak Osszel terelik le. A gyapjuszerkezetnek koszonhetden a cigaja nehezen toleralja a hideg, esés téli
idjarast, ezért célszerii hodalyban tartani par honapig (4-6) az id6jarasi koriilményektol figgden.
Majdnem az Osszes cigajat hodalyban tartjak a téli idészakban, amikor baranyoznak. Az iires, vagy
vemhes juhok minimalisan 1m’-t de a szoptaté anyék barannyal 1,5 m’-t igényelnek. Természetesen
a helysziikséglet valtozik az anyajuhok méretének megfeleléen. A nagytestii fajtak egyedei (tejeld,
pvinicki cigdja) ennek megfeleléen nagyobb helyet igényelnek. Az allatok legeldn tartjak és
legeltetik, minden korlatozas nélkiil, ez esetben meghatarozott minimalis teriilet-igényiik.



Viselkedés

A cigaja anyajuhok jo vérmérsékletiiek és kifejezetten jo anydk, utddaikat jol nevelik.
Kival6 anyai tulajdonsagai mellett legelési viselkedése is alkalmazkodik a tartasi viszonyokhoz.
A paroztatasi iddszak alatt az ivarzas nagyon intenziv, csendes ivarzas nem nagyon ismert a fajtaban.

Kornyezeti igényei

A cigdja juhok erdsen alkalmazkodtak a sikvidéki, kozepes csapadékellatottsagi
kornyezethez. A hegyi tipus sokkal ellenallobb, melynek vastagabb, durvabb a gyapja is.
A curkannal vagy a rackaval osszehasonlitva a cigaja kevésbé ellenallo a hideggel, hideg esdvel és
santasaggal szemben; ugyanakkor kivaloéan alkalmazkodik a meleg, szaraz kornyezethez is. Ebb6l a
szempontbol a fajta a merind és a curkan ¢s egyéb hegyvidéki juhok kozott all. Az anyajuhok
képesek a szaraz magyar alfoldi koriilmények kozott is termelni (Gaspardy 2000, Kukovics 2000).
A cigdja juh nem igényel semmilyen specialis kornyezet, csak a hosszl ideig tartd hideg esé
hatarolhatja be a termékenyiilést, ebben az id6szakban zartan tarthat6. Képes toleralni a -20 és a
+40°C-ot is, de mindkét esetben fedett helyet kell biztositani. Elényben részesiti — mint a juhfajtak
altalaban — a 10-25°C ko6zo6tti hémérsékletet, de nem csdkken termelése -5 és +25°C kozott sem
(Gyarmathy 2000, Major 2000, Nagy 2000, Padeanu 2001).
Mivel a téli idészakban a juhok altal termelt ho fiiti az istallot, és jelentds mennyiségii hd szabadul fel
a mélyalombdl is, ez megfeleld a juhok szamara. A baranyzasi idészakban minimum +5°C elegend6
a baranyoknak is, az alom viszont ne legyen tal nedves.

Egészség, genetikai rendellenességek

Kiilonb6z6 orszagok adatainak megfelelden nincs genetikai rendellenesség egyetlen cigaja
valtozatban sem (Dimov 2000, Gyarmathy 2000, Kukovics 2000, Major 2000, Nagy 2000, Padeanu
2001). Az allomanyok egészségi allapota kivalo.
A fajta egyik legfontosabb jellemvonasa, hogy ellenalld a santasaggal szemben. Leirasok szerint az
alloméany minddssze 1,2%-a szenved labvég-betegségben (panaritium) (cumlivski 1982).
Néha azonban — kedvezbtlen koriilmények egybejatszasa esetén — takarmanyozasi eredetii
kloszridiumos és liszteriozisos megbetegedés iitheti fel a fejét a téli idészakban (Major 2000)-

Termékei

A cigaja 6 terméke ma is a tej, mert a fajta jellemzdéen tejeld hasznositast tipus.
Figyelembe véve az egyes termékek fontossagat az utdbbi évtizedekben néhany valtozas volt
megfigyelhetd. A gyapju érétke csokkent, mig a masik két hasznositasi forma (hus, tej) hasonld
fontossaggal bir tovabbra is. Szdmos tényezd befolyasolja juh teljesitményét, ezek a kovetkezok:
fajta, kornyezet, évjarat, kor, ivar stb. Altaldban az egyes termékek ara ndvekvé trendet mutatott az
utobbi évtizedekben, ugyanakkor az egyes orszagok kozott kiilonbségek vannak. Természetesen az
arviszonyok hatottak a tenyésztési célkitizésekre is.

Tej és tejtermékek

A cigdaja juhot elsGsorban tejeld fajtanak tartjdk. A legtobb anyat fejik Romanidban, Szlovakiaban,
Bulgariaban, Albaniaban és Moldaviaban (Dimov 2000, FAO 2001, Gyarmathy 2000, Kukovics —
Javor 2001, Kume 1998, Padeanu 2001), Csehorszagban (Matlova 2001.) korlatozott szamban fejik a
cigdjat. Magyarorszagon az ugynevezett ,,0shonos” valtozatnak legalabb a felét, mig a tejeld
valtozatnak minden egyedét fejik (Kukovics-Javor 2001). A zombori cigdjat (Pvinicki tipus)
Jugoszlaviaban altalanossagban fejik, de a csokai cigajanak csak kis hanyadat hasznositjak
tejtermelésre (Major 2000). A kiilonbozé orszagokban torténd tejhasznositas adatait a 2. tablazat
tartalmazza.

A fejést legtobbszor kézzel végzik, bar fejogépet is hasznalnak Szlovakidban, Magyarorszagon és
Bulgariaban (Dimov 2000, Gyarmathy 2000, Kukovics et al. 2000). A gépi fejés még mindig draga
Romanidban ¢és Moldavidban, azonban ettd]l fliggetleniil a fejégépek szama ujra ndvekszik
Romaniaban (Padeanu 2001).

Ezekben az orszagokban lényegesen tobb fejégépet hasznaltak a szovetkezetekben a gazdasagi
valtozasokat megel6zden. A legtobb fejégép tonkrement, igy mar nem hasznaljak. Ennek az egyik,
természetesen legjelentGsebb oka az allomanyméret. Az Gjonnan alakult csaladi gazdasagoknak nincs



elegendd nagysagl allomanya a gazdasagos termeléshez. Ezen farmokon gazdasagilag behatarolt az
allomanynagysag, ugyanakkor a gépek fejokapacitasa is til nagy a kis allomanyok szamara. Van még
egy fontos ok: a kézzel fejés munkalehetdség az emberek (juhasz és csaladja) szamara.

Az eredetileg Bulgariaban eléallitott kefir mellett szamos mas tejterméket lehet a fajta altal termelt
tejbol késziteni: gomolyaturd, tiro, feta sajt, joghurt és kaskaval sajt, stb. (Dimov 2000, Gyarmathy
2000, Kukovics 2000/a, Major 2000, Nagy 2000).

Hus

A cigaja juh husat az egyik legjobb husféleségnek tartjak sokan, leginkabb a Balkaniai orszagokban
(3. tablazat). A cigaja hiisa kivald, porhanyos, jo ize és illata van. Régen a fekete fejli cigaja husa
rendkiviil kedvelt volt a torok szultan konyhajan. Még ma is a hagyomanyoknak megfeleléen
fogyasztjak ezt a hiist a Balkan orszagokban (Gaspardy 2000).

A cigaja baranyok egyre jelentdsebb részét értékesitik exportra, elsdsorban olasz és mas EU orszagok
piacaira (pl. Gorogorszag) (Dimov 2000, Kukovics-Javor 2001).

Gyapju

A gyapjutermelés korabban nagyon jo iizlet volt, de ma mar a gyapji értéke nyugaton alacsony (4.
tabldzat).

A gyapjubodl kevésbé finom textil, kotottaru terméket készitenek; és jo zsugorodasi képességeinek
koszonhetéen durvabb nemezt is készithettek (nemezt a hadsereg szamara, brassoi bolyhos textil,
stb.) (Gaspardy 2000).

A cigaja gyapju flirtminéségének koszonhetden alkalmas gyapjutakarot készitésére is. A
kalapkészitok is szivesen vasaroltak a cigaja gyapjat. Szamos feldolgozo dicsérte a cigaja gyapju
nemezesedd képességét. Cigaja gyapju az alapanyaga az erdélyi rovid ujju gyapjas kabatnak,
harisnyanak és nadragnak. A 19. szazad els6 részében a szebeni kereskedéknek (Erdély) megvolt a
sajat gyapju-kihozatali normaja a cigaja gyapjira vonatkozolag is.



[ Tulajdonsag | Erték | Fajta | Orszag | Irodalom Tul. | Erték [ Fajta [ Orszag | Irodalom
GYAPJU termelés TEJ termelés
2.98 dombvidéki Cigéja Cs Longauer-Laurincik, 1974 214 Cigéja Cs Mikus,, 1974
2,23 hegyi Cigaja Cs Longauer-Laurincik, 1974 168 Cigaja USSR | Angelov, 1979
3,12 Cigéja Ro Marier-Pop, 1974 v 50 Cigéja Cs Capistrak-Laurincik, 1981
2,6-2,8 Cigaja Cs Prohazka, 1975 % 135 Cigaja Cs Capistrak-Laurincik, 1981
3,25 Cigéja Cs Zubcak,1976 ; 120 Cigéja Bg Tanev, 1988
6,4 Azovi cigaja USSR | Samoilenko et al. 1978 = 131-155 Cigaja Ro Caprosu et al. 1988
= 5,5 Krimi cigaja USSR | Samoilenko et al. 1978 = 153 Cigéja Ru Chigirev, 1994
=3 2,1-2,98 Cigaja Cs Jakubec et al. 1978 136-150 Cigéja Sk Margetin et al. 1996
§ 2,52 Cigéja USSR | Kogan-Berman et al. 1978 150 Cigéja Sk Capistrak et al. 1997
ED 2,73 Cigaja Cs Laurincik et al. 1978 86-110 Tejel6 cigaja H Hajduk et al. 2000
-‘\:—T. 2 Cigéja USSR | Boval'-dinov-Veniaminov, 1979 | « 150-180 Tejeld cigaja H Kukovics, 2000
§ 2,93-3,14 nukleuszban Cigaja Cs Mikus-Malik, 1979 % 160-180 Cigaja Sk Gyarmathy, 2000
on 2,40-2,72 koztenyésztésben | Cigdja Cs Mikus-Malik, 1979 ; 180 Csokai cigdja | Yu Major, 2000
£ 2,28 Cigaja Cs Skrizan et al, 1980 = 180 Zombori cigdja | Yu Major, 2000
N 2,39-3,05 Cigéja Cs Capistrak-Laurincik, 1981 = 180-200 Rozsdas cigija | Ro Nagy, 2000
3,05-3,24 Cigaja Cs Malovec,1981 120 Cigaja Bg Dimov, 2000
3,33 nukleuszben Cigéja Cs Jurik, 1982 75,4-87,6 hegyi | Cigaja Ro Popovici, 1970
3,06 koztenyésztésben Cigaja Cs Jurik, 1982 :"; 85,5-109,8 alfoldi | Cigaja Ro Popovici, 1970
3,33 Cigéja Cs Kubacek, 1982 g 97,7 Cigéja Cs Mikus,, 1974
6,07 Cigaja Bg Sheitanova-Popov, 1982 E 110-114 Cigaja Cs Longauer-Laurincik, 1974
5,17 Azovi cigija USSR | Karpova-Igonin, 1982 g "§] 174,5 (egyes ellés) | Cigaja USSR | Okhotina, 1977
2 5,05 Krimi cigaja USSR | Karpova-Igonin, 1982 E § 238,3 (ikerellés) | Cigaja USSR | Okhotina, 1977
§'§ 5,03 Transzvolga cigdja | USSR | Karpova-Igonin, 1982 i 63,5 Cigéja Cs Capistrak-Laurincik, 1981
o0 5 3,4 Cigaja USSR | Tyankov-Karajov,1983 g 156,4 Cigaja Cs Capistrak-Laurincik, 1981
2% 3,4 Cigéja Cs Jakubec et al. 1983 E 90,5 Cigéja Cs Jurik, 1982
N
N~ 3,4 Cigaja Cs Jakubec et al. 1984 80 Cigéja USSR | Tyankov-Karajov,1983

Kiilonboz6 orszagok cigaja populacidinak tej és gyapju termelése



4,5 Cigéja Yu Sovljanski et al. 1986 58,9 Eszak-bolgar cigaja | Bg Tanev, 1988
2,91-3,12 | Cigaja Ro Caprosu et al. 1988 68,6 Dél-bolgar cigja Bg Tanev, 1988
3,9 Dél-bolgar cigaja Bg Tanev, 1988 81,9-88,8 Cigaja Ro Caprosu et al. 1988
4,1 Eszak-bolgér cigija | Bg Tanev, 1988 73,7-95,2 Cigaja Sk Capistrak et al. 1992
3,27-3,51 | Cigaja Ro Popa et al. 1988 7 59 Cigéja Sk Margetin et al. 1993
3,96-4,99 | Cigaja Yu Krajinovic et al. 1989 LE 116,05 Cigaja Ru Chigirev, 1994
é 3,83-4,26 | Cigaja USSR | Karpova-Kashirina, 1989 ’:;% 63,1 Cigaja Sk Margetin et al. 1996
E 4,81-5,20 | Cigaja USSR | Karpova-Kashirina, 1989 ‘2 :E 70,51 Cigaja Sk Margetin et al. 1996
%D 3,379 | Cigdja Cs Margetin et al. 1990 é = 100-130 Tejeld cigdja H Kukovics, 1996
.;Sﬁ 2,87 Cigaja Cs Krizek et al. 1990 -:g 116,87 Cigaja Sk Capistrak et al. 1997
2z | 3,139 |Cigija H Hajduk et al. 2000
E 4,1-5,2 | Tejel6 cigaja H Hajduk et al. 2000 7 60,0-90,0 Tejel6 cigaja H Hajduk et al. 2000
3,0-4,0 | Cigaja Sk Gyarmathy, 2000 g 110,0-120,0 Tejel6 cigaja H Kukovics, 2000
3,3-3,8 | Rozsdas cigaja Ro Nagy, 2000 ’:; g 60,0-80,0 Cigdja Bg Dimov, 2000
4,14 Csokai cigaja Yu Major, 2000 ‘2 E 115,0-120,0 Rozsdas cigdja Ro Nagy, 2000
3,73 Zombori cigdja Yu Major, 2000 é = 97,0-130,0 Cigaja Sk Gyarmathy, 2000
3,0-4,5 | Cigéja Bg Dimov, 2000 % 50,0-150,0 Csokai cigja Yu Major, 2000
3,6 Cigéja Cz Matlova, 2001 - 120,0-180,0 Zombori cigaja Yu Major, 2000
7% 1,81 Cigaja Cs Laurincik et al. 1978 é i 0,46 Cigdja Cs Mikus,, 1974
gﬁg 1,33-2,08 | Cigaja Cs Jakubec et al. 1978 % % 0,472 Cigaja USSR | Angelov, 1979
B 1,38 Cigaja Cs Jakubec et al. 1978 g ] 0,472 Cigaja USSR | Maevskii et al, 1986
= 1,47 Cigéja Yu Skrivan et al. 1980 £ 0,519-0,590 Cigéja Sk Capistrak et al. 1992




1,54 Cigéja Cs Capistrak-Laurincik, 1981 0,903 Cigéja Sk Margetin et al. 1993
2,84 Azovi cigdja USSR | Karpova-Igonin, 1983 0,47 Cigaja Sk Margetin et al. 1996
2,72 Krimi cigdja USSR | Karpova-Igonin, 1983 1,298 Cigdja Sk Capistrak et al. 1997
2,66 Transzvolga cigdja | USSR | Karpova-Igonin, 1983 1,100-1,250 Tejeld cigja H Kukovics 1999
2,03 Cigaja Cs Jakubec-Krizek, 1984 : o0 15,3 Cigdja Mi Kugenev et al. 1981
1,85-2,1 | Cigaja USSR | Cherkasin, 1987 § & 18,6-21,2 Cigaja Sk Capistrak et al. 1992
10,4 Krimi cigja USSR | Samoilenko et al. 1978 6,98-7,20 hegyi | Cigaja Ro Popovici, 1970
T 13,9 Azovi cigaja USSR | Samoilenko et al. 1978 i 6,59-7,29 alfoldi | Cigaja Ro Popovici, 1970
i 10,7 Cigéja USSR | Kogan-Berman et al. 1978 N 5,7-8,4 Cigéja USSR | Chepur, 1978
:g 8,8 Cigaja USSR | Boval'-dinov-Veniaminov, 1979 4,8 Cigaja M Kugenev 1981
é 6,03 Cigéja Cs Capistrak-Laurincik, 1981 7,5 Cigéja Ro Gheorghiu-Oprescu, 1982
E 14,04 | Cigdja Bg Sheitanova-Popov, 1982 7,4-7,43 Cigaja Ro Caprosu et al. 1988
10 Cigaja USSR | Tyankov-Karajov,1983 7,5-10,1 Cigaja Sk Capistrak et al. 1992
9,6-12,5 | Cigaja USSR | Okhotina, 1983 6,24-7,88 Tejel6 cigaja H Kukovics 1999

Kiilonb6z6 orszagok cigaja populicidinak tej és gyapju termelése




8,3 Cigéja USSR | Gorbunov, 1990 6,03-6,95 Csokai cigdja | Yu Major, 2000
9,68-11,0 1996/70 | Cigéja USSR | Karpova-Kashirina, 1990 6,0-6,85 Zombori cigdja | Yu Major, 2000
- 10,0-12,7 1981/85 | Cigaja USSR | Karpova-Kashirina, 1990 6,5-9,0 Cigaja Sk Gyarmathy, 2000
éa’, 8,5-10,0 Cigaja Bg Dimov, 2000 7,8-8,1 Rozsdas cigaja | Ro Nagy, 2000
:%D 6,5-8,4 Cigaja Sk Gyarmathy, 2000 4,61-4,94 hegyi Cigaja Ro Popovici, 1970
§ 9,0-10,3 Csokai cigdja | Yu Major, 2000 4,65-5,14 alfoldi Cigéja Ro Popovici, 1970
E 9,0-11,5 Zombori cigaja | Yu Major, 2000 5,0-6,7 Cigaja USSR | Chepur, 1978
9,0-11,0 Rozsdas cigaja | Ro Nagy, 2000 R 5,91 Cigaja Mi Kugenev et al. 1981
9,5-15,0 Cigaja H Hajduk et al. 2000 E 7,2 Cigaja Ro Gheorghiu-Oprescu, 1982
10,0-12,2 Tejel cigaja H Hajduk et al. 2000 § 4,95-5,05 Cigaja Ro Caprosu et al. 1988
mikron 32,28 Cigéja Ro Marier-Pop, 1974 5,1-7,3 Cigéja Sk Capistrak et al. 1992
E = 27,9-30,8 Cigaja USSR | Kogan-Berman et al. 1978 5,79-6,45 Tejel6 cigaja H Kukovics et al. 1999
_% § 35,5 Cigéja Cs Laurincik et al. 1978 6,5-6,8 Rozsdas cigdja | Ro Nagy, 2000
z E 37,2 Cigaja Cs Polach-Nedbolova, 1980 5,1-6,4 Cigdja Sk Gyarmathy, 2000
E 33,02 Cigaja Yu Skrivan et al 1980 ° 3,69 Cigaja Mi Kugenev et al. 1981
g 29,8 Cigaja Cs Jakubec-Krizek, 1984 ;i 4,2-5,1 Cigaja Sk Capistrak et al. 1992
E 32,1-33,8 Cigaja Yu Krajinevic et al. 1989 é—” 4,27-5,15 Tejel6 cigaja H Kukovics et al. 1999
g 30,0-33,0 Cigaja Yu Vidovic et al. 1991 4,4-54 Cigaja Sk Gyarmathy, 2000
§ 27,1-31,0 Cigéja Bg Dimov, 2000 % 5 17,5 Cigaja Yu Nikolic-Holic, 1974
Tﬁ 33,0-35,3 Cigaja Sk Gyarmathy, 2000 g \Z 12,7 Cigaja Cs Zubrak, 1976
::E 28,0-33,7 Csokai cigdja | Yu Major, 2000 % ‘\% 17,70-17,95 nukleuszben Cigéja Cs Mikou-Malik, 1979
© 27,9-33,0 Zombori cigdja | Yu Major, 2000 i 16,47-17,80 koztenyésztésben | Cigaja Cs Mikou-Malik, 1979




28,0-32,5 Rozsdas cigdja | Ro Nagy, 2000 16,9-18,2 Cigéja Cs Malovec, 1981
28,9-39,0 Cigaja H Hajduk et al. 2000 18,40 nukleuszban Cigaja Cs Jurik, 1982
32,0-36,0 Tejeld cigdja | H Hajduk et al. 2000 17,20 koztenyésztésben Cigaja Cs Jurik, 1982
% E‘ 3,54 Cigaja Ro Marier-Pop, 1974 17,9 Cigaja Cs Kubacek, 1982
s
= 47 Cigija Bg Vlasov--Kitaeva, 1998
48s-56s Cigéja USSR | Kogan-Berman et al. 1978
o0 44s Cigaja Cs Polach-Nedbolova, 1980
é 46s-50s Cigaja USSR | Okhotina, 1983
= 50s-60s Cigaja USSR | Ali-BK, 1986
50s-60s Cigaja Ru Ali, 1994
Gyapji 13,96kg Cigéja Cs Margiten et al. 1990

Kiilonb6z6 orszagok cigaja populacidinak tej és gyapju termelése




Kiilonb6z6 orszagok cigaja populaciéinak hustermelése

3. tablazat

Tulajdons ) Tulajd ) Orsza
ag Erték Fajta Orszag | Irodalom onsag Erték Fajta g Irodalom
4 Cigaja H Schandl, 1972 44,3 Cigaja Cs Prochazka, 1975
3,74 hegyi Cigéja Cs Longauer-Laurincik, 1974 75,6 Azovi cigija USSR | Samoilenko et al. 1978
4,16 (dombvidéki Cigaja Cs Longauer-Laurincik, 1974 44 Krimi cigaja USSR | Samoilenko et al. 1978
Zhirysko-Mil'-chevskii,
3,22-4,19(jerkes) Cigaja USSR | 1976 50 Cigaja Cs Jurik, 1982
Zhirysko-Mil'-chevskii, Tyankov-
3,77-4,57(kos) Cigéja USSR | 1976 48 Cigéja USSR | Karajov,1983
4,17 Cigaja Yu Kosanovic-Krajinovic, 1977 E 45,1-50,0 (nucleus) Krimi cigaja USSR | Okhotina, 1983
s 3,9-4,5 Cigéja Bg Sheitanova-Popov, 1982 g 42,2-46,1 koztenyésztésben | Krimi cigaja USSR | Okhotina, 1983
o
~
i 3,9 Cigaja Yu Ratija et al. 1985 k) 53,1 N-W Bgn Cigija | Bg Tanev, 1988
= =
% 3,95(kos) Cigaja Yu Ratija et al. 1985 = 49,7 Dél-bolgar cigaja | Bg Tanev, 1988
17} >
E 3,85 (jerke) Cigaja Yu Ratija et al. 1985 § 39,4-42,3 Cigaja Ro Caprosu et al. 1988
’UE) 3 Karpova-Kashirina,
3,0-3,2 (jerke) Cigaja USSR | Bodnar, 1986 ‘§ 35,8-36,7 Cigaja USSR | 1990
3,4-3,6 (kos) Cigaja USSR | Bodnar, 1986 Zo 51-55 Rozsdas cigaja Ro Nagy, 2000
3,8-3,9 Cigéaja Yu Ivankovic, 1986 40-45 Cigaja Sk Gyarmathy, 2000
3,35 Cigaja Ro Popa et al. 1988 50-55 Cigdja Bg Dimov, 2000
2,86 Cigaja Cs Krizek et al 1989 70-75 Csoékai cigaja Yu Major, 2000
4,26+-0,16 Cigaja Cs Krizek et al 1989 90-120 Zombori cigdja | Yu Major, 2000
2,8 (jerke) Cigaja Bg Vlasov-Kitaeva, 1998 38-52 Cigaja H Hajduk et al. 2000
3,7 (kos) Cigéja Bg Vlasov-Kitaeva, 1998 53-58 Tejeld cigaja H Hajduk et al. 2000




3,0-3,5 Cigéja Sk Gyarmathy, 2000 70-85 Tejeld cigja H Kukovics, 2000
3,8-4,1 Csokai cigdja | Yu Major, 2000 45-55 Cigaja H Gaspardi et al. 2001
Zombori
5,1-5,8 cigdja Yu Major, 2000 68-82 Tejeld cigaja H Gaspardi et al. 2001
3,8-4,1 Rozsdas cigdja | Ro Nagy, 2000 75-80 Csokai cigdja Yu Major, 2000
3,2-3,8 Cigéja Bg Dimov, 2000 85-110 Zombori cigdja | Yu Major, 2000
Valasztas
isuly 90 Cigaja Ro Popa et al. 1988 70-75 Cigaja Sk Gyarmathy, 2000




3. tablazat folytatdsa

:‘g :%: 74-80 Cigaja Cs Margetin et al. 1990 90-100 Tejeld cigdja H Kukovics, 2000
K % 30 Csokai cigaja Yu Major, 2000 58-62 Cigaja Sk Gyarmathy, 2000
§ = 30 Zombori cigaja Yu Major, 2000 % 60-68 Rozsdas cigdja | Ro Nagy, 2000
16,5 hegyi Cigaja Cs Longauer-Laurincik, 1974 §D§ 60-75 Csokai cigdja | Yu Major, 2000
@ 21,7 (dombvidéki) | Cigaja Cs Longauer-Laurincik, 1974 ‘% g 95-120 Zombori cigja | Yu Major, 2000
gén 22,3-26,6 Cigaja Bg Sheitanova-Popov, 1982 % % 72-85 Tejeld cigaja H Kukovics, 2000
-E 16,2 Cigaja Ro Popa et al 1990 <z3 62-75 Cigaja H Gaspardi et al. 2001
\‘% 22,3-25,5 Cigéja Cs Margetin et al. 1990 70-78 Tejeld cigja H Gaspardi et al. 2001
§ 12,8 Cigaja Yu Nagy, 2000 33,8 Cigaja Ro Ciolca, 1972
15 Cigéja Yu Major, 2000 = 35,7 Cigéja Ro Labusca et al.. 1974
e
E 21,0-26,0 Cigaja USSR | severin, 1974 E 26,4 Cigaja Yu Mitic et al. 1974
2 0,263-0,270 Cigaja Cs Margetin et al. 1990 i 43,4 Cigaja USSR | Veiaminov et al. 1976
g 0,285 Rozsdas cigdja Ro Nagy, 2000 :E’) 34,42 Cigaja Ro Miresan et al. 1980
‘2 0,167 Cigéja Ro Ciolca et al, 1972 26,6 Cigaja Bg Khinkovski et al. 1981
g :-%: 0,15 Cigéja Ro Labusca et al, 1972 31,1 Cigéja Yu Ivankovic, 1982
%ED 0,23 Cigdja Cs Slana-Halana, 1973 26,2 Cigaja Ro Tirca-Gaal, 1982
QECP = 0,202 Cigaja Ro Pop et al. 1976 @ 35 Cigaja Cs Gabris -Matlova, 1984
‘:f:- 0,155-0,196 Cigaja Ussr | Okhotina, 1977 g 29,6 Cigaja Yu Rastija et al. 1985
< -
2 0,295 Cigaja Bg Dimitrov-Boshnakov, 1977 ‘§u 26,4-35,3 Cigaja USSR | Gorbunov, 1990
éﬂ 0,316 Cigéja Yu Kosanovic-Krajinovic, 1977 § 33,6-36,2 Cigéja USSR | Lushnikov, 1992
< 0,196 Cigaja Bg Khinkovski et al,, 1981 35 Cigdja Sk Ochodnicka et al. 1993




0,152 Cigéja Ro Tirca-Gaal, 1982 35,0-45,0 Cigéja Sk Gyarmathy, 2000
0,208 Azovi cigdja USSR | Karpova-Igonin, 1983 33,0-40,0 Csokai cigdja | Yu Nagy, 2000
0,2 Krimi cigaja USSR | Karpova-Igonin, 1983 35,0-43,0 Zombori cigaja | Yu Major, 2000

0,196 Transzvolga cigdja | USSR | Karpova-Igonin, 1983 & 200 Cigéja Ro Ciolca, 1972

0,301 Cigaja Cs Gabris-Matlova, 1984 i:/ 120 Cigaja Yu Ivankovic, 1982

0,145 Cigaja USSR | Tulegenov, 1985 é 150-180 Cigaja Ro Popa et al 1988

0,218 Cigaja Yu Rastija et al. 1985 ;50 120-150 Cigaja Sk Gyarmathy, 2000

0,174 Cigaja USSR | Bukolov, 1986 150-180 Rozsdas cigaja | Ro Nagy, 2000
0,077-0,109 Cigéja Bg Donchev, 1988 90-100 Csokai cigdja | Yu Major, 2000

0,1885 Cigéja Bg Donchev, 1988 90-100 Zombori cigdja | Yu Major, 2000

0,164 Cigéja Cs Krizek et al. 1992 g 54,3 Cigéja Ro Ciolca, 1972

0,138 Cigdja USSR | Gorbunov, 1990 g 49,9 Cigaja Cs Slana-Halana, 1973

0,187 Cigaja Cz Krizek et al. 1992 f: 60,9 Cigaja Yu Mitic et al. 1974
0,185-0,200 Cigaja Sk Ochodnicka et al. 1992 E 50,7 Cigaja Bg Dimitrov-Boshnakov, 1977
0,220-0,270 Cigaja Sk Gyarmathy, 2000 E 53,96 Cigaja Ro Miresan et al. 1980




3. tablazat folytatdsa

0,215-0,290 Rozsdas cigdja Ro Nagy, 2000 50,6 Cigdja Bg Khinkovski et al 1981
0,270-0,300 Csokai cigaja Yu Major, 2000 43,8 Cigaja USSR | Veniaminov, 1982
0,270-,350 Zombori cigaja Yu Major, 2000 45,5 Azovi cigija USSR | Karpova-Igonin, 1983
_§:§ 0,293-0,400 Tejel6 cigaja H Hajduk et al. 2000 43,8 Krimi cigaja USSR | Karpova-Igonin, 1983
> g 0,217-0,380 Cigéaja H Hajduk et al. 2000 44 Transzvolga cigaja | USSR | Karpova-Igonin, 1983
s 81,6-87,7 nukleuszban Krimi cigaja USSR | Okhotina, 1983 47,5 Cigéja Cs Gabris-Matlova, 1984
ij 75,7-83,3 koztenyészetben | Krimi cigdja USSR | Okhotina, 1983 52,5 Cigaja Yu Rastija et al. 1985
.;E 75-80 Cigéja Bg Donchev et al. 1988 s 45,5 Cigéja Cs Malik et al, 1985
& 70-85 Cigaja Bg Dimov, 2000 \T; 48,5 Cigdja USSR | Bukolov, 1986
:g 65-70 Cigéja Sk Gyarmathy, 2000 ;é 52,7 Cigéja Yu Ivankovic, 1986
% 75-80 Rozsdas cigdja Ro Nagy, 2000 i 45,5 Cigaja Cs Krizek, 1989
é 110-120 Csoékai cigaja Yu Major, 2000 § 45,4 Cigaja USSR | Gorbunov, 1990
é 130-160 Zombori cigdja Yu Major, 2000 44,2-46,7 Cigdja Ru Lushnikov, 1992
120-160 Tejel6 cigaja H Kukovics, 2000 53,5 Rozsdas cigaja Ro Nagy, 2000
3 oo d 6,38 Cigéja Ro Ciolca et al, 1972 48,7-56,4 Cigéja Sk Gyarmathy, 2000
:~ E | 5.4 Cigija Ro | Labuscaetal, 1972 60 Csokai cigija Yu | Major, 2000
3 g 3,41 Cigaja Cs Slana Halana, 1973 :>6 56,12-21,05-20,21 | Cigaja Ro Miresan, 1980
§ 3,66 Cigéja Bg Dimitrov-Bohnakov, 1977 3—3 < 65,1-20,7-14,2 Cigéja Cs Malik et al, 1985
;%D 4 5,56-6,63 Cigaja Ro Miresan, et al. 1980 § 5 60,6-17,7-21,5 Rozsdas cigaja Ro Nagy, 2000
3 é 4 Cigaja Bg Khinkovski et al, 1981 £ 57,445-22,58-19,97 | Cigaja Sk Gyarmathy, 2000
E N o o
§ é 3,32 Cigéja Cs Gabris-Matlova, 1984 é § 2,2-2,8 Cigéja Ru Lushnikov, 1992




6,8 Azovi cigija USSR | Bogdan, 1985

7,3 Krimi cigja USSR | Bogdan, 1985

7,8 Transzvolgai cigaja | USSR | Bogdan, 1985
3,7 Cigéja Cs Malik et al, 1985
3,4 kos Cigaja Cs Krizek et al 1989
3,81 (jerke) Cigaja Cs Krizek et al 1989




Szaporasag, szaporulat

Bar a fajtat majdnem minden orszagban cigdjanak nevezik mégis kiilonbségek vannak az egyes
orszagok kozt a reprodukcios teljesitményben. Nem konnyt altalanos képet alkotni az adatokbol (4.
tablazat). Az anyak hagyomanyosan egyszer baranyoznak egy évben, de a csokai cigaja (Jugoszlavia)
stiritve is elletheté (két év alatt haromszor). Ugyanakkor Szlovakidban (Gyarmathy 2000), és
Romania fejlettebb részein (Padeanu 2001) csak az anyajuhok 20-30%-a ellethetd siiritve. Az
anyajuhok 4-6 alkalommal baranyoznak hagyomanyosan életiik soran. Az egyes allomanyok
szaporasagi adatait a kiilonboz6 orszagok tenyészt szervezetei feliigyelik. Egyik orszagban sem
létezik kozponti allomas, amely a cigaja juhok szaporasagi adatait ellendrizné. Az 6si cigajanak
kivételes a helyzete Romaniaban, ahol egy kisérleti telepen tartjak az allomany egy részét. A cigaja
anyajuhok nagyon j6 baranyneveldk. Mar az els ellés utan is gond nélkiil nevelik fel baranyaikat.
Elenged? tejjel és gondoskodassal latjak el baranyaikat.

Genetikai hattere

A cigaja vércsoportokrol és biokémiai jellemzOkrol csak korlatozott informacid all
rendelkezésre az irodalomban; ez azt jelenti, hogy ezta fajtat még nem vizsgaltak behatéan ebbdl a
szemszOogbol.
A vércsoportok kérdésében Fésiis-Al Dabbagh (1991) nem talaltak nagy kiilonbségeket a vizsgalt
években (1964, 1967, 1990) az allami tenyésztésben (5. tablazat). Némi eltérést talaltak a vizsgalt
allomanyok kozt 1990-ben- Néhany vércsoport gyakorisaga (Bd, Bg, Bi) és a HbA, TfC, T{D, TfE,
TfP és EsA+ eltér a koztenyészetektdl, ugyanakkor mindkét allomany megkiilonboztetés nélkiil
cigajanak hivtak. 1996 ota, a koztenyésztésben szereplé allomany megkiilonboztetett, mint a tejeld
cigaja a két valtozat kozti tenyésztési és termelési tulajdonsagok kiilonbozdsége miatt (Kukovics
2000).
A legtobb szerz az egyes cigdja populaciok kozti biokémiai kiilonbségeket és hasonlosagokat
vizsgalta. Ugy tiinik megkiilonboztetett figyelmet szenteltek ennek a kérdésnek.
Makaveev-Tyankov (1972) eredményeinek megfeleléen, a CA S allél (0,958) dominans volt a CA F
allél (0,042) felett, bulgariai tanulmanyok szerint. Mas fajtdk adataival Osszehasonlitva az
eredményeket az FF gén csak a cigaja fajtaban talalhaté meg.
A Cseh cigajat vizsgalva Macha és Horak (1972) megallapitottak, hogy azok az allatok, melyek
hordozzak az as 1 kazein welsh valtozatat, 0,3%-kal tobb tejférjét termelnek.
Stratil (1973) vizsgalva a cseh fajtaban a transzferrin valtozatot, megallapitotta, hogy a TfK varians,
mely a TfB és TfC valtozat kozott helyezkedik el, csak a cigaja fajtaban talalhatd meg, de ennek
gyakorisaga nagyon alacsony. A cigaja transzferrin valtozatai k6zott Spiridonov (1974) szerint a DD-
nek (0,335) van a legnagyobb gyakorisaga, melyet az AC (0,298) ¢és a BC (0,158) kovet. A
Szovjetunioban 5 transzferrni valtozatot talaltak (Spiridonov 1973, Spiridonov-Mogoryan 1976)
cigja juhokban, a TfC-nem volt a legnagyobb gyakorisaga (0,5540), és a TfE-nek a legalacsonyabb
(0,08). Makaveev és Baulov (1978) csak a Tf CC-t talalta meg a bolgar cigaja juhokban, az AA, BB
és az AB genotipus nem volt jelen a fajtaban. A szlovak cigajak transzferrin génjének gyakorisagat
vizsgalva, Margetin (1981) megallapitotta, hogy TfA-nak volt a legnagyobb gyakorisaga (0,320),
melyet a TfC (0,295), a TfD (0,282), a TfB (0,064) és a TfE (0,038) kovetett, masokat nem talaltak.
Zhabaliev és Bolotina (1986) tanulmanyaiban a TfD allél-nek volt dominans szerepe (0,415) és a TfE
gyakorisaga volt a legalacsonyabb (0,036) a szovjet cigaja juhokban.
Marian et al. (1980) tanulmanyoztak az albumin tipusok gyakorisigat a roman cigajakban ¢s azt
talaltak, hogy Alb S allél (0,895) dominalt az Alb F (0,105) felett. Fésiis és Al Dabbagh (1991) csak
az Alb S allélt talaltdk meg magyar cigdja allomanyokban (5. tablazat).
Szignifikans kiilonbségek mutatkoztak az egyes cigaja populaciok kozt az Es A+ és az Es A-
valtozatok gyakorisaganak vonatkozasaban. Szovjetunioban, Makaev-Dragnev, (1973) majdnem 1/3-
2/3 aranyt talalt Es A+ 37,3%; Es A- 62,7% kozott. Szlovak cigajakban Margetin, (1981) szerint az
Es A- lényegesen feliilmulta (0,920) az Es A+-ot (0,080). Fésiis és Al Dabbagh (1991) szerint a két
genotipus gyakorisaga eltérd volt a kiilonb6z6 magyar allomanyokban is (5. tablazat).
A Kkiilonbozé hemoglobin-gyakorisag szintén lehetéséget ad az egyes cigdja populaciok kozti
kiilonbség megallapitasara (6. tablazat). FeltehetGen a magyar allami cigdja allomanyokat rokonsag
fiizi a szlovakiai allomanyokhoz, ugyanakkor a magantenyészetek juhai a jugoszlaviai juhokkal
mutatnak rokonsagot.
A B-lactoglobulin genotipus szintén lehetséges eszkdz lehet az egyes cigdja populaciok kozi
kiilonbségek feltarasara. Macha-Novakova (1974) a LGB (8-lactoglobulin) genotipusok gyakorisagat



vizsgalta: AA 36,4%; AB 44,2%; BB 19,4% értékeket talalt. A géngyakorisag a kovetkezOképp
alakult: LGB A 0,585; LGB B 0,415. Koriilbeliil két és fél évtizeddel korabban Anton et al. (1999)
hasonlé eredményeket kaptak a magyar tejeld cigajat vizsgalva (AA 36%; AB 41%; BB23% - LGB
A 0,565; LGB B 0,435), ugyanakkor, a két populacié kozt semmi kapcsolat nem létezett.

Iovenko (1985) eredményei szerint, az alkalin-foszfatdz, a hemoglobin-, és néhany transzferrin
génhatassal lehet a testsulyra, és a zsiros gyapjii mennyiségére a szovjet cigaja allomanyokban (7.
tablazat), ugyanakkor, a talalt kiilonbségek behataroltak. A fajtara jellemz0 korrelacios és regresszios
értékek mas fajtdkhoz hasonlé nagy szorassal jellemezhetSk. (8. tablazat). Ez a nagy variancia
orszagon beliil ugyanigy jellemzd, mint az eltér orszagok kiilonboz6 allomanyaiban. gy a talalt
értékek nem tekinthetdk tipusfiggdnek. A fentiek vonatkoznak a fajtaban talalt 6roklodhet6ségi és
ismétlédhetdségi értékre is (9. tablazat). A fajtafenntartasban, a soksziniiség a megtartasban a 8-9 .
tablazatok adatai ugyanugy segitséget jelenthetnek, mint a molekularis genetikaban rejld lehetéségek.

Tenyésztés, genetikai elérehaladas

A tenyésztok soha sem elégedettek juhaik termelési szintjével, és olyan programokat
akarnak kovetni, melyeket mas fajtaknal fejlesztettek ki. Minden orszagnak van tobb-kevesebb
programja ,,néha csak alma” arr6l, hogyan lehet javitani juhai teljesitményét. Ezen programok
részleteirdl csak kevés adat all rendelkezésre.
Albaniaban a cigaja juhokat elsdsorban arra hasznaljak, hogy a dombos és hegyes térségben tartott
juhaikkal keresztezzék a jobb termelés elérése érdekében. A fajta tiszta cigdja juh szama
emelkedében van, és Jugoszlaviabol importaltak kosokat, hogy egyarant javitsak a jelenlegi cigaja
populacié mindségi és mennyiségi (tej, hus) termelési paramétereit (Kume 1997).
Kiilonboz6 tenyésztési programokat dolgoztak ki Bulgariaban is a bolgar cigaja tejtermelésének
javitasa érdekében, de az eredmények még nem ismertek teljes részletességgel (Dimov 2000).
Magyarorszagon az 6shonos cigaja populacié génmegérz6 programja folyik, melyet az OMMI és a
Magyar juhtenyésztok Szovetsége feliigyel. A tejeld cigaja vérfrissitése érdekében jugoszlav cigaja
kosokat importaltak (Hajduk et al. 2000, Kukovics 2000).
Romanidban szamos fejlesztési program tervezett, vagy mar mikodik is. A fajtatiszta tenyésztés
soran a tejtermelés javitasa a cél minden okotipus esetén (Nagy 2000, Padeanu 2001).
Az egyik keresztezési program célja a cigdja juhok tejtermelésének javitasa. A keletfriz és lacaune a
dombvidéken, mig az awassi a sik teriileteken hasznalhato. Az elsd fajtanal a tervezett laktacios
tejtermelés 140-170 liter, mig a masiknal 170-200 liter. A keresztezett genotipusuak kevésbé
ellenallok, de tobb tejet termelnek és alkalmasabbak a gépi fejésre. Az eddig ismert eredmények
alapjan a keresztezési programok nem jartak sikerrel a hegyvidéki fajtdk esetében. A masik
keresztezési program célja a cigaja hustermelé-képességének javitasa. Ebbol a célbol corridale,
suffolk és romney kosokat talan helyteleniil, mint bejezé kosokat hasznaltak kiilonb6zd
populéacidkban.
A cigaja tejtermelésének javitasa all a szlovakiai tenyésztési program kozéppontjaban is. A tervezett
eredményeket azaltal érhetik el, hogy keletfriz és lacaune kosokat hasznalnak, azonban az eredeti
génhanyad tobb, mint 50%-at mag kivanjak tartani. (Gyarmathy 2000.)
Jugoszlav tenyésztok szerint mindkét cigaja vonal esetében gyengébbek a hustermelési mutatok, mint
azt vartak. Uj tervet dolgoztak ki, amelyben ezeket a juhokat hustipust, importalt kosokkal
keresztezik. A programot még nem kezdték el, igy az eredeti genetikai anyag megdrzése all a célok
kozéppontjaban. A kutatok eldrejelzései szerint a keresztezés csokkenteni fogja a tejtermelési
képességet és a juhok termékenységét. A program meginditasaval még varnak, ami esetleg —
gazdasagi okok miatt — a fajta helyzetét veszélyessé teheti (Major 2000).
Mas tenyésztési programrol pedig még nincs informacio.

Okonémiai és szocickonémiai aspektusai

A cigaja juhtenyésztés gazdasagi kérdéseit széles korben még nem vizsgaltak. Az
irodalom csak magyar €s szlovak tudomanyos eredményeket emlit. A szlovak juhtenyésztok, akik
tejeld cigdjat tartanak 50%-kal magasabb koltségekkel dolgoznak, mint a nem tejtermeld tenyészetek.
Ugyanakkor ez a kiilonbség 109,6% a bevétel vonatkozasaban. Amig a nem tejelé cigaja tartasa
20%-os veszteséget eredményez, addig ez a szam 11,5% tejeld cigdja esetén, mint ahogy ezt a
kisérletek is mutatjak (Kvasnicova-Prekopva 1988).



Egy magyar kisérletben két kiilonbozd tejtermelési intenzitast tejtermeld cigaja valtozat és mas
genotipusok (angol tejeld fajtatiszta és keresztezett, merin6, awassi fajtatiszta és keresztezett, fekete
keletfriz és pleveni feketefejii keresztezés) gazdasagi eredményeit hasonlitottak Ossze. Az angol
tejeld kivételével, az intenziv tartasu cigaja versenyképes volt dsszehasonlitva mas genotipusokkal. A
hagyomanyos cigaja tartds kevésbé koltséges €s a haszon sem rosszabb, mint mas genotipusok
esetében. Az intenzivebb cigaja valtozatok versenyképesek mas intenziv tipusokkal szemben, a
genetikailag kevésbé intenziv cigdja tipus mas primitivebb genotipusokkal szemben allja a versenyt
(Kukovics et al. 2000).

A tejtermel6 tenyészetek bevételei nem szarnyaljak tul a hushasznl tenyészetek bevételszinvonalat.
A koltségaranyos bevétel meghaladja a 20%-ot a magasabb termelési szinvonalti allomanyoknal,
kiilonosen azokban az években, amikor tenyészallatokat tudnak értékesiteni. Ennek kovetkeztében
csak a tenyésztOk tudjak a magasabb koltségeket finanszirozni, és az intenziv juhtelepeket fejleszteni.
A négyéves program egyik legfontosabb kovetkeztetése, hogy a juhtenyésztés termelékenysége
fokozatosan, ¢évente mintegy 20%-kal csokken; novekvd koltségeket csak  jelentds
termelésnovekedéssel lehet ellensulyozni. A négyéves vizsgalatban a koltségek 61%-kal, a bevételek
55%-kal, mig az ar 20%-kal nétt a négy termék esetében. Magyarorszagon a cigaja esetében is igaz,
hogy minimum 100 liter tej sziikséges a nyereséghez, jovedelmezdséghez (a tej mellett a bevétel 2/3-
a szarmazik a baranybol). Ez a megallapitas, figyelembe véve a tartasi koltségek nagymértékii
eltéréseit , is érvényes. Amikor a tejtermelés novekszik; a baranybodl szarmazo bevétel automatikusan
csokken. A gyapjubol szarmazo bevétel nem éri el a 2%-ot a tejeld juhaszatokban (Kukovics et al.
2000).

A Romaniaban végzett kutatasok szerint a cigdja juh hizékonysag tekintetében nem versenyképes
mas genotipusokkal szemben. a vagasi kihozatal 44-46%-os, 1 kg tomeggyarapodasra, tobb mint 5 kg
takarmanyt hasznal fel. Ez nem tekinthet6 kielégitonek, ha merindval, vagy mas egyhasznu husjuhval
hasonlitjuk 0ssze. A napi tomeggyarapodasi adatok alapjan arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy
hustermelés szempontjabol a roman cigaja homogénnek tekinthetd. A kiilonb6z6 hasznositasi tipusok
nem mutattak lényeges eltérést a termelékenységben (Bogdan 1985). Hasonl6 eredményt mutattak ki:
Florescu et al. 1982, Donchev et al. 1988, Ochodincky-Huncik 1987, Ptaskhin-Mosin1985, Vasilev
1985, Gobunov 1990, Ochodincky et al. 1986, Fantova et al. 1990, Margetinova et al. 1991, Kesaev
1983, Ohodincka et al. 1992, Skrepets 1981, Miresan et al. 1980. A kutatasokat Oroszorszagban,
Bulgariaban, Szlovéakidban, Romaniaban, Jugoszlavidban és a Cseh Koztarsasagban végezték.

Altaldnossagban elmondhat6, hogy a juhtartis Roméaniaban nem jovedelmezd. A kéltségek tobbségét
a tej eladasa (60%), a barany (kiilonosen hiisvér idején) és a gyapju (10-15%) fedezi. Altaliban a
munkaerd (juhasz) bérét nem kalkulaljak bele a koltségekbe, igy a termelésjovedelmezének
mutatkozik (Nagy 2000). A jovedelmezdség kérdése hasonloképpen alakul mas orszagokban is.
Szlovakidban és Csehorszadgban a helyzet némiképp eltérd, mivel az allami tdmogatasok 10%-os
jovedelmezdséget biztositanak (Gyarmathy 2000, Matlova 2001).

A juhtenyésztés nem miikodik 6nalld agazatként a Vajdasagban. Az allami és magancégek, amelyek
novénytermesztéssel foglalkoznak, juhot is tartanak. A juhtenyésztés manapsag csekély jovedelmet
termeld agazat, a haztaji juhtartds minddssze az egyéni megélhetést szolgalja. A cigdja allomany
aranya itt 40%-os, amely még ilyen gazdasagi feltételek mellett is képes fenntartani az eredeti
populéaciét (Major 2000). A cigéjatartas gazdasagi értékeinek tudoményos elemzésével kapcsolatos
adatok nem ismertek.

Osszefoglalva, a fajta jov6jét meghatarozhatja, hogy az extenziv fajtak kozott versenyképes, hogy
sokszinliségének fenntartasa mellett olyan intenziv vonalak is kialakithatok — ehhez alkalmas tipusok
tajegységenként rendelkezésre allnak — sik-, domb- és hegyvidéken egyarant, amelyek koltségesebb
tartdas mellett is rentdbilis termelést biztosithatnak. Azonban ehhez meg kell tartani a jelenleg
kiilonb6z6 orszagokban €16 Osszes fajtavaltozatot, tipust. El kell késziteni olyan tenyésztési
programokat, amelyek egyrészt lehet6vé teszik a fajta génveszteség nélkiili megérzését, masrészt,
illetve mas populacio6 esetében pedig versenyképes szintig lehetéségét biztosit a genetikai képességek
novelésére. Hogy ezt sikeresen megtehessiik, azonban tobbet kell tudni a fajtarol, ehhez a
tobblettudashoz szerettiink volna hozzajarulni dolgozatunkkal.



